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๑. บทน า 

พระศรีคัมภีรญาณ (สมจินต์  
วันจันทร์)  เป็นศาสตราจารย์ประจ าภาควิชา
พระพุทธศาสนา คณะพุทธศาสตร์ และเป็น
รองอธิการบดีฝ่ายวิชาการ มหาวิทยาลัยมหา
จุฬาลงกรณราชวิทยาลัย  ท่ านเป็นพระ
นักวิชาการที่มีความรู้และความสามารถทั้ ง
ด้านพระพุทธศาสนาและด้านปรัชญา เป็นผู้มี
ปัญญาที่สุขุมลุ่มลึก และมีผลงานทางวิชาการ
ทั้งงานแปลทั้งงานแต่งทัง้งานเขียนเป็นจ านวน
มาก โดยเฉพาะหนังสือเรื่อง “พุทธปรัชญา”  
ถือได้ว่า เป็นงานด้านปรัชญาที่ตอบข้อสงสัย
หรือค าถามที่ว่า “พระพุทธศาสนาเป็นปรัชญา
ด้วยหรือ ?” ซึ่งท่านพระอาจารย์ได้ให้เหตุผล
และมูลเหตุจูงใจส าหรับการเขียนงานในเร่ืองนี้
ไว้อย่างน่าสนใจดังนี้ 

ประการที่ ๑ ท่านพระอาจารย์ได้
ให้เหตุผลว่า ค าสั่งสอนของพระพุทธเจ้าแม้จะ
อยู่ในฐานะเป็นแนวคิด ไม่ใช่ทฤษฎี เพราะ
หลักศรัทธา ๒ ประการ คือ (๑) ตถาคตโพธิ
ศรัทธา เชื่อในพระปัญญาการตรัสรู้ของ
พระพุทธเจ้า และ (๒) กัมมศรัทธา เชื่อกฎ
แห่งกรรม โดยความเชื่อนั้นต้องเป็นความเชื่อ

ที่ประกอบด้วยความรู้ความเข้าใจ (ศรัทธา
ญาณสัมปยุต) เมื่อมีหลักศรัทธาอย่างนี้ก็
เหมือนกับมีข้อสรุปในระดับหนึ่ง และมีความ
แจ่มแจ้งชัดเจนแล้ว ไม่มีประเด็นที่จะต้อง
ถกเถียงกันในเชิงปรัชญาอีก แต่เมื่อมีผู้กล่าว
ค าว่า “พุทธปรัชญา” จึงมีความสงสัยว่า 
พระพุทธศาสนาเป็นปรัชญาด้วยหรือ ?  

ประการที่ ๒ ท่านพระอาจารย์ได้
ตั้งค าถามว่า “ถ้าพระพุทธศาสนาเป็นปรัชญา 
ถามว่า “พุทธธรรมที่ปรากฏอยู่ ในคัมภีร์
พระพุทธศาสนานั้น เนื้อหาส่วนไหนเป็น
ปรัชญา ?” พุทธปรัชญาเกิดขึ้นพร้อมกับ
พระพุทธศาสนาหรือเกิดขึ้นในยุคไหน ?”  

ประการที่ ๓ ท่านพระอาจารย์มี
มูลเหตุจูงใจ ๒ ประการ คือ  (๑) ค าถามอีก
มากมายตามมาเกิดขึ้นแก่ท่านพระอาจารย์ใน
เมื่อมีการเสนอค าว่า “พุทธปรัชญา” เพื่อตอบ
ค าถามดังกล่าวนี้  จึ ง เป็นมูลเหตุจูงใจใน
การศึกษา ค้นคว้า และเขียนต าราเกี่ยวกับ
พระพุทธศาสนาที่มีนัย เชิ งปรัชญา และ   
(๒) ค าว่า “พุทธปรัชญา” เป็นรายวิชาที่มี 
การเรียนการสอนในหลักสูตรปริญญาโท 
( พุ ท ธ ศ า ส ต ร ม ห า บั ณ ฑิ ต )  ส า ข า วิ ช า
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พระพุทธศาสนา สาขาวิชาธรรมนิเทศ และ
สาขาวิ ชาปรัชญา  ของบัณฑิตวิทยาลั ย 
มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย ซึ่ง
ท่านพระอาจารย์เป็นผู้สอนอยู่ช่วงหนึ่ง จึงได้
ท าการศึกษาค้นคว้าเนื้อหาสาระเกี่ยวกับ
พระพุทธศาสนาที่มีนัยเชิงปรัชญาจากงานวิจัย 
หนังสือ ต ารา และบทความต่าง ๆ ทั้งภาษา
บาลี ภาษาไทย และภาษาอังกฤษ โดยท าเป็น
เอกสารประกอบการสอน   

ด้วย เหตุผลและมูล เหตุจู ง ใจ
ข้างต้นนี้ จึงท าให้ท่านพระอาจารย์เขียนต ารา
เล่มนี้ขึ้น เพื่อจัดระบบข้อมูลที่มีอยู่แล้วให้
สะดวกแก่การศึกษาของนิสิตบัณฑิตศึกษา 
และเพื่อจะตอบค าถามที่ว่า “พระพุทธศาสนา
เป็นปรัชญาได้อย่างไร ? เนื้อหาของพุทธธรรม
ส่วนไหนที่เป็นปรัชญา ?” 
 
๒. โครงสร้างเนื้อหา 

หนังสือเรื่อง ““พุทธปรัชญา” 
ประกอบด้วยเนื้อหา ๕ บท ดังต่อไปนี้ 

๒.๑  บทที่  ๑  บริบททางสังคม
ศาสนาในสมัยพุทธกาล 

ท่านพระอาจารย์ ได้หยิบยกเรื่อง
โลกทัศน์และชีวทัศน์ในสมัยพุทธกาล ท่าที
ของพระพุทธเจ้าต่อปัญหาเชิงอภิปรัชญา 
พระพุทธศาสนากับแนวคิดอาตมัน เจ้าลัทธิ
และแนวคิดร่วมสมัยในสมัยพุทธกาล ฐานะ
และบทบาทของนักตรรกะในสมัยพุทธกาล 

๒.๒  บทที่   ๒  พุทธปรัชญา- 
เถรวาท (ยุคบาลี)   

ในบทนี้ ท่านพระอาจารย์ได้หยิบ
ยกเรื่องพระพุทธศาสนากับพุทธปรัชญา วิธี
น าเสนอแนวคิดเชิงปรัชญาของพระพุทธเจ้า 
พัฒนาการจากพระพุทธศาสนาเถรวาทสู่ความ

เป็นพุทธปรัชญาเถรวาท (ยุคบาลี) พระสาวก
นักวิชาการ อภิปรัชญาประกอบด้วยธรรม 
๑๗๐ หรือธรรม ๒๐๓ ธาตุ ธรรมชาติหรือ
ลั ก ษ ณ ะ ข อ ง ขั น ธ์  ธ า ตุ   ญ า ณ วิ ท ย า
ประกอบด้วยอายตนะ(บ่อเกิดของความรู้) 
ระดับและประเภทของความรู้ และจริยศาสตร์
ประกอบด้วยศีลในขั้นหลักการ วิธีการพัฒนา
ตนให้มีศีล ศีลในฐานะเป็นวิธีการน าไปสู่สมาธิ 
และอุดมคติหรือเป้าหมายของศีล 

๒.๓  บทที่  ๓  พุทธปรัชญาเถร
วาท (ยุคสันสกฤต) 

ส าหรับบทนี้ท่านพระอาจารย์ ได้
หยิบยกเรื่องพระพุทธศาสนา ๑๘ นิกาย โดยมี
ส านักสรวาสติวาทิน ที่มีก าเนิดและพัฒนาการ 
นักปราชญ์และคัมภีร์ส าคัญ อภิปรัชญา
ประกอบด้วยธรรม ๓๕ สรรพสิ่งมีอยู่จริง
ตลอดกาลทั้ ง  ๓ ขณิกวาท  ญาณวิทยา
ประกอบด้วยพาหยารถประจักษวาท ความรู้
แท้ ๒ ประเภทของความรู้ ท่าทีของพระโมค
คัลลีบุตรติสสเถระต่อญาณวิทยา จริยศาสตร์
ประกอบด้วยผู้ท ากรรมและผู้เสวยผลกรรม 
พระอรหันต์อาจเสื่อมจากมรรคผลได้ มรรค
ผลอาจบรรลุข้ามขั้นได้  วิญญาณดับต่างกัน
ตามคติ ในสังสารวัฏฏะมีอันตรภพ  ส านักเสา
ต ร าน ติ ก ะ  ที่ มี ก า เ นิ ด แล ะพั ฒน าก า ร 
นักปราชญ์และคัมภีร์ส าคัญ อภิปรัชญา
ประกอบด้วยธรรม ๘๔ ปุคคลศูนยตาและ
ธรรมศูนยตา ขณิกวาทอย่างสุดโต่ง โลกและ
ชีวิตคืออนุกรมแห่งความเปลี่ยนแปลง ญาณ
วิทยาประกอบด้วยพาหยารถนุเมยวาท จิต
เข้าถึงวัตถุไม่ได้ ความรู้เกิดได้โดยการอนุมาน 
“ธรรม” คืออารมณ์สิ่งที่รับรู้ได้ รูปคืออนิทัส
สนรูป และจริยศาสตร์ประกอบด้วยสรรพสิ่ง
เป็นทุกข์ นิพพานเป็นสังขตธรรม เสาตราน
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ติกะในมุมมองของส านักอื่น: อะไรคือท่าที 
ที่ แท้ จ ริ ง  ไ วภาษิ กะกับ เส าตรานติ กะ :  
บทวิพากย์เกี่ยวกับ “สภาวะ-แก่นของสรรพ
สิ่ง” ไวภาษิกะกับเสาตรานติกะ: สสารนิยม
กับสารัตถนิยมเป็นมิจฉาทิฏฐิหรือไม่ ? 

๒.๔  บทที่  ๔   พุทธปรัชญา
มหายาน 

ท่านพระอาจารย์ ได้น าเสนอ
เร่ืองส านักมาธยมิกะที่มีก าเนิดและพัฒนาการ 
รวมทั้งผู้ก่อตั้งส านักมาธยมิกะท่านอารยนา
คราชุน คัมภีร์ส าคัญ นัยแห่งมาธยมิกปฏิปทา 
ประสังคิกะและสวตันตริกะ เซน: พัฒนาขั้น
สูงสุดของปรัชญามาธยมิกะ อภิปรัชญาที่เน้น
ความสัมพันธ์ระหว่างเหตุกับผล ปัญหาว่าด้วย 
“กาล” ปัญหาว่าด้วยภาวะและอภาวะกับ
ปัญหาว่าด้วยกาล ศูนยตาในฐานะเครื่องมือ
ของมาธยมิกะ พัฒนาการแห่งศูนยตาจากเถร
วาทสู่มาธยมิกะ วิภาษวิธีของนาคารชุน
เครื่องมือโต้แย้งใดๆ ของมาธยมิกะ  ญาณ
วิทยาประกอบด้วยมหาวิทยา เสฏฐวิทยา
สมบูรณ์ ประสบการณ์ยอดเยี่ยม ปรัชญาปาร
มิตา ความรู้แจ้งสูงสุด  จริยศาสตร์ ที่มีเรื่อง
ปัญหาอันเกิดจากการตีความศูนยตา ธรรมคือ
คุณธ รรมจริ ย ธ รรม  และ เ รื่ อ งนิ พพาน  
นอกจากนี้ ท่ านพระอาจารย์ ไ ด้หยิบยก
กรณีศึกษาส านักโยคาจารที่มีก าเนิดและ
พัฒนาการ นักปราชญ์และคัมภีร์ส าคัญ 
นั กป ร า ชญ์ กั บ ง านสร้ า ง ส ร รค์ ป รั ชญา  
อภิปรัชญา ประกอบด้วยธรรม ๑๐๐ วิญญาณ 
๖: ประพฤติวิญญาณ วิญญาณที่ ๗: กลิษฏ
มโน-วิญญาณ  วิญญาณที่ ๘: อาลยวิญญาณ  
อาลยวิญญาณกับภวังคจิต พีชะ พีชะในคัมภีร์
เถรวาท และ พีชะกับอาลยวิญญาณ ฐานะ
และบทบาทของอาลยวิญญาณ อาลยวิญญาณ

ตถาคตครรภ์และธรรมกาย ปฏิบัติการแห่ง
วิญญาณทั้ง ๘   ญาณวิทยา ซึ่งประกอบด้วย
วิญญาณ ๖ :  ขั้ น รั บความรู้  กลิษฏม โน
วิญญาณ: กลั้นกรองและส่งถ่ายความรู้ อาลย
วิญญาณ: ขั้นเก็บและน าองค์ความรู้ไปก่อเชื้อ
ความรู้ใหม่ และระดับความรู้  จริยศาสตร์ ที่
เกี่ ยวกับอทวิภาวะ ปัญจโคตร  ภูมิ  ๓๐ 
นิพพาน นิพพานกับอาลยวิญญาณ และ
ประเด็นโยคาจารกับเสาตรานติกะ โยคาจาร
เป็นจิตนิยมสุดโต่งจริงหรือไม่ และอิทธิพล
ของโยคาจาร  

๒.๕  บทที่  ๕   พุทธปรัชญา
วัชรยาน 

ท่ านพระอาจารย์ ไ ด้หยิบยก
กรณีศึกษาเรื่องพุทธปรัชญาวัชรยานที่มี
ก าเนิดและพัฒนาการ ลัทธิดั้งเดิมในธิเบต 
แนวคิดเร่ือง “บาร์โด” หลักความเชื่อเรื่องการ
เวียนว่ายตายเกิด ดินแดนศักดิ์สิทธิ์ คัมภีร์
ส าคัญ  อภิปรัชญา ที่ประกอบด้วยจักรวาล 
คัพภธาตุและวัชรธาตุในฐานพลังจักรวาล 
ปฏิจจสมุปบาทกับสังสารวัฏ  ญาณวิทยา ซึ่ง
ประกอบด้ วยความรู้ขั้นพื้นฐาน ความรู้
ระดับโลกุตตระ:  ความรู้ ๕ ประเภทกับพระธ
ยานีพุทธเจ้า ๕ ความรู้ระดับโลกุตตมะ: วัชระ 
กระบวนการถ่ายทอดความรู้ การถ่ายทอด
ความรู้แบบอวัจนภาษา เกณฑ์ตัดสินความรู้ 
จริยศาสตร์ ที่เกี่ยวกับบุพพกิจห้าแสน โยคะ 
(นิกายเนียงม่า) องค์ประกอบแห่งการปฏิบัติ
เพื่อความสูงสุด อุดมคติ นอกจากนี้ ท่านยังได้
น า เสนอจริยศาสตร์ ในวิถีชี วิ ต :  มันตระ  
“โอม มณี ปัทเม หูม” และมีบทส่งท้าย:  
พุทธปรัชญาวัชรยานหรือตันตระ ประณี 
ประน้อมกับสังคมหรือลัทธินอกรีต  
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๓. สาระส าคัญบางประเด็นที่น่าสนใจในแต่
ละบท 

บทที่ ๑ ประเด็นที่น่าสนใจ คือ 
ท่าทีของพระพุทธเจ้าต่อปัญหาเชิงอภิปรัชญา 
ทา่นพระอาจารย์ได้น าเสนอว่า พระพุทธเจ้ามี
ท่าทีต่อปัญหาเชิงอภิปรัชญา ๒ แบบ คือ  
(๑) ถ้าถามเพื่อชวนโต้วาทะ พระพุทธองค์ไม่
ทรงตอบ แต่ทรงอธิบายความให้ผู้ถามเกิด
ความสบายใจ (๒) ถ้าถามเพื่อหาความรู้และ
พระพุทธองค์ทรง เห็นว่ าผู้ ถามจะได้ รับ
ประโยชน์จากค าถาม พระพุทธองค์จึ งทรง
ต อ บ พ ร้ อ ม ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ อ ย่ า ง ลึ ก ซึ้ ง 
ต่อจากนั้นท่านพระอาจารย์ ได้น า เสนอ
กรณีศึกษาคือ แบบที่ ๑  

กรณีศึกษาเร่ืองพระมาลุงกยบุตร 
และแบบที่  ๒ กรณีศึกษาเรื่องอินทกยักษ์   
บทที่ ๓ ประเด็นที่น่าสนใจ คือ เสาตรานติกะ
ในมุมมองของส านักอ่ืน: อะไรคือท่าทีที่แท้จริง 
ท่านพระอาจารย์ได้น าเสนอว่า แนวคิดเรื่อง
ความมีอยู่ความด ารงอยู่หรืออัตถิภาวะของเสา
ตรานติกะที่ว่า “ปรากฏการณ์เป็นไปชั่วขณะ
และรวดเร็วมากเหมือนปรมาณูหรืออะตอม” 
ท า ใ ห้ เ กิ ด ค ว า มยุ่ ง ย า ก ใน กา รอ ธิ บ า ย
ปฏิจจสมุปบาท ประเด็นที่ว่า “ไวภาษิกะกับ
เสาตรานติกะมีบทวิพากย์เกี่ยวกับสภาวะ-
แก่นของสรรพสิ่ง” ท่านพระอาจารย์น าเสนอ
ว่า เป็นการแก้ปัญหาความยุ่งยากในการ
อธิบายปฏิจจสมุปบาท ส่วนประเด็นที่ว่า  
“ไวภาษิกะกับเสาตรานติกะ: สสารนิยมกับสา
รัตถนิยมเป็นมิจฉาทิฏฐิหรือไม่ ?” ท่านพระ
อาจารย์น าเสนอเพื่อให้เห็นมุมมองของสอง
ส านักเพื่อให้ผู้อ่านหรือผู้ศึกษาได้คิดวิเคราะห์
แบบปรัชญาเพื่อหาค าตอบ บทที่ ๔ ประเด็นที่
น่าสนใจ คือ โยคาจารกับเสาตรานติกะ  

ท่านพระอาจารย์เสนอให้เห็นจิตนิยมกับสัจ
นิยมแบบพุทธ แล้วได้ตั้งค าถามส าหรับผู้อ่าน
หรือผู้ศึกษาว่า โยคาจารเป็นจิตนิยมสุดโต่ง
จริงหรือไม่ พร้อมทั้งชี้ให้เห็นอิทธิพลของโยคา
จารเพื่อให้ช่วยหาค าตอบทางปรัชญา ส าหรับ
บทที่ ๕ ประเด็นที่น่าสนใจ คือ บทส่งท้าย
ท่านพระอาจารย์ได้ชี้ ให้เห็นพุทธปรัชญา
วัชรยานหรือตันตระว่าโดยสรุปแล้วเป็น
อย่างไรและฝากให้ผู้ อ่านหรือผู้ศึกษาได้
วิเคราะห์และตั้งค าถามเพื่อหาค าตอบต่อใน
ประเด็นที่ ว่ า  พุทธปรัชญาวัชรยานหรือ
ตันตระ: ประณีประน้อมกับสังคมหรือลัทธิ
นอกรีต ได้ให้เหตุผลและมูลเหตุจูงใจ  
 
๔.  ความสรุป 

ประเด็นที่ ๑ ในการเขียนหนังสือ
เ รื่ อ ง  “พุทธปรั ชญา”นี้  ประ เด็ นที่ ท่ าน 
พระอาจารย์ได้ให้เหตุผลและมูลเหตุจูงใจ ได้
ก ล่ า ว ไ ว้ ใ น ค า น า ใ น ก า ร พิ ม พ์ ว่ า 
“พระพุทธศาสนาเป็นปรัชญาได้อย่างไร ? 
เ นื้ อ ห า ข อ ง พุ ท ธ ธ ร ร ม ส่ ว น ไ หน ที่ เ ป็ น 
ปรัชญา ?”  ผู้วิจารณ์เห็นด้วยเป็นส่วนมากกับ
เหตุผลของท่านพระอาจารย์ แต่มีประเด็นที่
น่าสังเกตที่อาจจะเป็นจุดอ่อนอันเกิดจากการ
น าเสนอเนื้อหาของพุทธธรรมที่มีนัยเชิ ง
ปรัชญาบางหลักธรรม เช่น เรื่องขันธ์ ๕ ที่ถูก
หยิ บยก เอาประ เด็ นที่ มี ค า ถ ามมา เป็ น
อภิปรัชญา อาจท าให้เข้าใจว่า เรื่องหลักธรรม
นั้นยังไม่มีค าตอบที่ชัดเจนได้ เนื่องจากผู้เริ่ม
เรียนปรัชญาหรือพระพุทธศาสนาหรือนิสิต
อาจจะคิดเชิงวิเคราะห์ หรือรู้สึกเกิดความ
สนใจก็จริง แต่อาจยังไม่มีความรู้ความเข้าใจ
เ รื่ อ ง พุ ท ธ ธ ร ร ม ที่ ถู ก ต้ อ ง จ ริ ง  ๆ  ใ น
พระไตรปิฎกว่าเป็นอย่างไร ดังนั้น อาจท าให้
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ถูกมองว่า เนื้อหาพุทธธรรม ยังไม่ใช่ค าตอบ
จริง ต้องแสวงหาค าตอบที่แท้จริงก็เป็นได้ 
อย่างที่ท่านพุทธทาสภิกขุได้เคยกล่าวไว้ว่า 
“ปรัชญาเป็นเรื่องสมมุติฐาน ไม่ต้องหาของ
จริงมาให้ดู  เพียงใช้ เหตุผลชักจูง วิธีการ
ปรัชญา ท่านกล่าวว่าเป็นแบบ Speculation 
คือเดาหรือเก็งความจริงและอนุมานคืบไปตาม
เหตุผล”  ประเด็นที่ ๒ ในการเขียนหนังสือ
เร่ืองนี้ ประเด็นที่ท่านพระอาจารย์น าเสนอให้
เห็นคือ วิธีการคิดหรือการมองอย่างปรัชญา 
เช่นประเด็น โยคาจารเป็นจิตนิยมสุดโต่งจริง
หรือไม่  โดยท่านพระอาจารย์ ได้ หยิบยก
ปรัชญาจิตนิยม ๔ กลุ่มใหญ่ ๆ คือ (๑) กลุ่มที่ 
๑ แบบเพลโต (๒) กลุ่มที่ ๒ แบบเบิร์กเล่ย์ 
(๓) กลุ่มที่ ๓ แบบคานท์ (๔) กลุ่มที่ ๔ แบบ
เฮเกล แล้วตั้ งค าถามใน ๒ ประเด็น คือ  
(๑) ปรัชญาโยคาจารเป็นจิตนิยมหรือไม่ และ 
(๒) ปรัชญาโยคาจารเป็นจิตนิยมกลุ่มไหน 
ท่านพระอาจารย์ไม่ได้ให้ค าตอบโดยตรง แต่
ให้หลักการที่เด่นชัดของโยคาจารคือถือว่า จิต
(ผู้รู้) เป็นอันติมสัจจะ เป็นกัตตาสูงสุด โลก
ภายนอกไม่ได้มีอยู่อย่างอิสระ แต่เป็นการ
สร้างสรรค์ของจิต วัตถุทั้งหลายเป็นเพียงเงาที่
ได้รับแต่งเติมสีสันรูปร่างโดยจิต ถามว่า 
“ความคิดแบบนี้จัดอยู่ในกลุ่มจิตนิยมแบบ 
เฮเกลได้หรือไม่”  จากตัวอย่างนี้ ท่าน 
พระอาจารย์ชี้ ให้เห็นว่า การศึกษาระดับ
บัณฑิตศึกษาต้องใช้วิธีการคิดหรือการมอง
อย่างปรัชญาคือ ตั้งค าถามแล้วหาค าตอบ 
วิธีการของท่านพระอาจารย์ถือว่า เป็นการ
เน้นให้คิดอย่างมีเหตุผลและการจับประเด็น

เพื่ อวิ จารณ์  อย่ า งที่ ท่ านศาสตราจารย์  
ดร. สมภาร พรมทา ได้เขียนไว้ในหนังสือเรื่อง 
“คิดอย่างไรให้มีเหตุผล” ได้น าเสนอการใช้
เหตุผลแบบอุปนัยและนิรนัย อุปนัยคือการใช้
เหตุผลโดยวิธีการรวบรวมตัวอย่างจ านวนหนึ่ง
ที่แสดงว่าสิ่งใดสิ่งหนึ่งเป็นเช่นนี้ นิรนัย คือ
การใช้ความคิดโดยไม่พิจารณาข้อเท็จจริงใน
โลก ความคิดทางปรัชญาศาสนาและเทววิทยา
ล้วนมาจากการคิดแบบนิรนัย การจับประเด็น
คือการจับแก่นแท้ของเรื่องนั้นๆ ให้ได้ว่า
หมายความว่าอย่างไร โดยตั้งประเด็นหลัก ๆ 
ไว้ ๓ ประเด็นคือ เนื้อหาของสิ่งนั้นมีอะไรเป็น
แก่น สิ่งนั้นได้มาจากวิธีการแบบไหน และสิ่ง
นั้นถูกน าเสนอมาอย่างที่มองเห็นว่าจ าเป็น
หรือไม่  ประเด็นที่ ๓ ในการเขียนหนังสือเรื่อง
นี้ท่านพระอาจารย์ได้จัดระบบข้อมูลที่มีอยู่
แ ล้ ว ใ ห้ ส ะ ด วก แ ก่ ก า ร ศึ กษ า ข อ ง นิ สิ ต
บัณฑิตศึกษา ถือว่า เป็นการเปลี่ยนแปลงโลก
ทัศน์ เพราะมีความคิดเชิงวิเคราะห์วิจารณ์ใน
ท้ายทุกบท ท าให้ผู้อ่านหรือนิสิตบัณฑิตศึกษา
ไ ด้ เ ป ลี่ ย น แ ป ล ง ค ว า ม คิ ด ข อ ง ต น  
อย่างที่Phra Dharmakosajarn (Phrayoon 
Dhammacitto/Mererk), Professor Dr. 
กล่ า ว ไ ว้ ในหนั งสื อ  “A Buddhist 
Worldview” ความว่า “การจะเปลี่ยนแปลง
โลกทัศน์... เราต้องวิเคราะห์วิจารณ์น้ าหนัก
ความน่าเชื่อถือ. . . ทางด้านแนวความคิด 
ทางด้านอภิปรัชญา... จะต้องได้รับการอธิบาย
ตีความในแนวทางใหม่ หากไม่มีความคิดเชิง
วิเคราะห์วิจารณ์แล้ว คนมักจะเชื่องมงาย”   
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